ANEXO

Alegaciones de la Sociedad Castellarnau de Amigos

de Valsain, La Granja y su entorno

I

Aspectos formales

(1) Posiblemente falten en la documentacién del
PRUG algunos estudios de impacto que, de manera
poco ortodoxa, se quieren sustituir por un futuro
informe de la Direccién General competente en cada
caso. Pero la Ley exige algo bien distinto. Exige que
el Plan contenga ya un estudio como es el caso del
Estudio de Impacto de Género. Nos remitimos a la
sentencia, hoy firme, de la Sala de Madrid, de 19
abril de 2017, que anulé el PGOU de Boadilla del
Monte por falta del Estudio de Impacto de Género.
Hay advertir que tal Estudio se exige a todos los

planes y no solo a los urbanisticos. La sentencia que



acompafiamos como documento n.° 1 se demora en
repasar cual puede ser el contenido minimo del

Estudio de Impacto de Género.

Y lo que decimos de ese Estudio conviene también a
los estudios preceptivos de Proteccion del Menor y
de la Familia segtin las Leyes Orgénica 1/1996 de 15
de enero, Ley 40/2003 de 18 de noviembre y Ley
3/2016 de 22 de julio.

(2) Se anuncia en el PRUG expuesto al publico los
informes que se juzgan preceptivos y que se
solicitardn en el futuro. Se echan en falta algunos
indudablemente preceptivos como son los informes
de los Ayuntamientos afectados; la autonomia
municipal exige, segtin reiterada Jurisprudencia del
Tribunal Constitucional, que se dé participacion a los
ayuntamientos en todos los asuntos que, siendo
competencia de los Estados y de las Comunidades

Auténomas, afectan a los intereses municipales.



También son preceptivos, segtin la Ley de Aguas, los
informes de la Confederacion Hidrografica del
Duero, Confederacion Hidrogréafica del Tajo y el
Canal de Isabel II para los aspectos relativos a la
hidrologia. Y ha de ser escuchada también Ia
Administracion Forestal y mas concretamente los
organos de Madrid y de Castilla y Le6n que tengan a
su cargo la administracion de los montes, ptblicos o
privados, incluidos en el &mbito del Parque

Nacional.

(3) Claro es que lo importante del PRUG no son estos
aspectos formalistas -que dejamos apuntados con el
animo de colaborar a una aprobaciéon sin maculas
juridicas del Plan—. Lo decisivo es su contenido
respecto del que hemos de formular algunas
objeciones con la voluntad de mejorar su regulacion

y su alcance.

II



El fin del Parque Nacional no es la atraccion de
muchedumbres sino la proteccién a ultranza de los

valores medio ambientales

(4) Causa grave preocupacion el que en ciertos
ambitos burocréaticos y politicos quieran medirse el
éxito y la bonanza de Parque Nacional en relacion
directa con los visitantes. Pero en estos tiempos ya
nadie duda de que un turismo masivo es el gran
destructor de los valores culturales y naturales de los
espacios mas privilegiados. En realidad, el namero
de visitantes es un indice inequivoco, en muchas
ocasiones, del fracaso de las medidas de
conservacion y de la seguridad de la destruccion de
las calidades ambientales del espacio en cuestion. De
ahi que la Sociedad Castellarnau no pueda por
menos de bien-decir de las medidas que para
muchos espacios de la Sierra del Guadarrama y
contra algunas actividades se adoptan en el PRUG
para proteger los valores mas significativos de este

espacio geografico. El Parque de la Sierra del



Guadarrama debe ser, a nuestro juicio, un Parque
Nacional con todo lo que exige de proteccion de unas
bondades naturales. No debe ser un gran Retiro, un
gran Parque urbano sino lo que quiere la Ley: un
Parque Nacional.

;Por qué no se habilitan otros espacios publicos sin
tantos valores ambientales para que disfruten los
ciclistas, las gentes del parapente, etc.? No sera dificil
sefalar montes publicos donde esas actividades
puedan desarrollarse a plena satisfaccion de todos
sin tolerar la destruccion de valores reconocidos en

el Parque Nacional.

(5) Con la preocupaciéon de coadyuvar a esa
finalidad, la Sociedad Castellarnau ha formulado ya
dos propuestas que quiere reiterar ahora en la hora

decisiva de la aprobacion del PRUG.

La primera iniciativa se concreta en el documento n.°
2 que aportamos ahora que contiene consideraciones

formuladas con ocasion de la tramitacion del Parque



Nacional y que siguen siendo, en su mayor parte,

validas frente al PRUG.

(6) Una segunda iniciativa de la Sociedad
Castellarnau solicité que la Direccién del Parque
Nacional hiciera uso de la facultad que le atribuye la
Ley de creacion del Parque de Guadarrama para
regularizar la linea demarcadora de su ambito.
Desgraciadamente, ni antes ni ahora en el PRUG se
da contestacion a esa solicitud, que hemos de
renovar ante la clara irracionalidad de algunos
tramos del limite del Parque en el término municipal

de San Ildefonso-La Granja.

(7) En linea con el peligro de conversién del Parque
Nacional en un Parque meramente urbano creemos
que el PRUG debe regular de manera muy estricta
los carteles que pueden instalarse dentro de su
ambito. Lo ha explicado con mucha sagacidad Riesco

Chueca cuando dice que:



La sefializacion de pueblos,
objetos de interés paisajisticos,
arboles, caminos, esta
perturbadora super posicion entre
nombre y cosa es un hecho
cotidiano. La constante presion
sefializadora, que coloca roétulos,
logotipos, banderas y marcadores
por doquier, nos acostumbra a
situarnos simultaneamente bajo la
influencia del objeto y de la su
heraldo, la seial...

El etiquetado torpe de elementos
patrimoniales Introduce
disonancias ingratas en el paisaje.
En un afan de expresion rural vy
patrimonial bien intencionado pero
Ingenuo se sobrecargan hitos
patrimoniales con letreros
desaforados y explicitos que roban
el aura del sitio...

Es preciso dar contencion al sobre

amueblamiento informativo
asociado al paisaje linguistico. Son
notorios los excesos
contemporaneos en esta materia,
empaquetado del producto
paisajistico, prevision de
itinerarios, confinamientos y

acotamiento, sobre —énfasis en
los hitos.



Mas grave aun puede llegar a ser la tendencia de
muchos a dejar recuerdos de su paso por el Parque
como pueden ser la construccion de fuentes sin
orden ni concierto, la realizacién de inscripciones en
las penas, etc. E1 PRUG debe establecer una rigurosa
restriccion para que solo se implanten los carteles
estrictamente necesarios y que de ninguna manera se
superpongan sobre la cosa anunciada que es el factor

decisivo. Y cuidado su texto.

(8) Un buen PRUG es la base de una buena gestion
del Parque y un instrumento imprescindible para
alcanzar los fines propios de esta figura normativa,
cuyo objetivo es, por Ley, la preservacion de los
valores naturales y no la densificaciéon del turismo
destructor. No se olvide frente al deseo de algunos
politicos y funcionarios que desvian el verdadero fin

de la institucién del Parque Nacional.

San Ildefonso-La Granja a 25 de febrero de 2018



Hasta aqui este conjunto de ideas que elevamos
tanto a la Junta de Castilla y Leén como a la
Comunidad Auténoma de Madrid porque, en
definitiva, el Parque Nacional de Guadarrama es
uno, y uno y unitario ha de ser el PRUG que en

tltima instancia trata de ordenar su uso y gestion.

San Ildefonso- La Granja, 25 de febrero de 2018



